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Nimetiiksuste margendus toob tekstis vdlja isikunimed (nt Alar Karis), kohanimed (nt Tartu) ning
organisatsiooninimed (nt Eesti Energia) (Tkachenko jt 2013). Soltuvussiintaktiline margendus toob
esile sdbnadevahelised seosed lauses ning voimaldab piiritleda fraase (Muischnek jt 2016). Molemad
lingvistilised margendused on loodavad automaatselt ning iiksteisest sdltumatult, mistdttu esineb
nende vahel ka ebakolasid. Moned néited ebakdladest:

* lauses ,,1990. aasta suvel vaatas [Bureau Veritas Estline'i]°f"® omanduseks saanud laeva
uuesti lile.” on organisatsiooninimeks margendatud [Bureau Veritas Estline'i], samas kui
stintaktiline margendus voimaldab lause fraasideks jagada jargmiselt: ,,[1990. aasta suvel]
vaatas [Bureau Veritas] [Estline'i omanduseks saanud laeva] [uuesti] [iile].”. Seega on
stintaktiliste fraaside [Bureau Veritas] ja [Estline'i omanduseks saanud laeva] piir otse
nimeiiksuse [Bureau Veritas Estline'i] keskel, mis viitab probleemile nimeiiksuste
madrgenduses — tegelikult peaks {ihe organisatsiooninime asemel olema kaks: [Bureau
Veritas] ja [Estline'i];

* lauses ,,Otsustamise ajal oli [Peeter]**® Palu [Saarte Liinide]°%° juhatuse esimees.” on
nimeiiksustena margendatud [Peeter] ja [Saarte Liinide], samas kui slintaktilise margenduse
jargi saab eristada fraase ,,[Otsustamise ajal] oli [Peeter Palu] [Saarte Liinide juhatuse
esimees].”. Seega on vOimalik tuvastada, et isiknime margendus [Peeter] on siintaksi
seisukohast poolik — tdispikkuses nimefraas on [Peeter Palu];

Kéesoleva t60 eesmdrgiks on luua reeglid nimeiiksuste ja siintaktiliste margenduste vaheliste
ebakolade tuvastamiseks ning nende margenduskihtide automaatseks parandamiseks.
Lahtematerjaliks, millel reegleid saab arendada, testida ja hinnata, on Eesti keele koondkorpus (ca
279 milj sOna), mis on varasemate toode kdigus juba automaatselt margendatud. Lopp-eesmargiks
on luua méargenduste kooskola parandav Pythoni moodul, mis oleks integreeritav ka EstNLTK teegi
(Laur jt 2020) kooseisu.
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